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Dopinéni jiz podaného blanketniho odvolani proti rozhodnuti Obecniho Gradu
KnézZpole ze dne 15. 1. 2026 sp. zn. 35/2026/KNE

Rozhodnutim Obecniho ufadu KnéZpole ze dne 15. 1. 2026 pod spisovou znadkou
35/2026/KNE byly na zakladé zadosti Obce KnéZpole zafazeny podle § 3 odst. 2 zakona o
pozemnich komunikacich do kategorie mistni komunikace pozemni komunikace v k.u.
KnéZpole u Uherského Hradisté uvedené na stranach 2 — 13 napadeného rozhodnuti.

Odvolatelé jsou toho nazoru, Ze celé Fizeni je naprosto zmateéné a vydané
meritorni rozhodnuti spravniho organu je nezakonné, nepfezkoumatelné a zcela
vadné.

Z napadeného rozhodnuti plyne, Ze prvostupriovy spravni organ kvalifikoval veskeré jim
zafazované komunikace uvedené ve vyrokové ¢asti jako vefejné pfistupné uUéelové
komunikace, pfi€emZ pro toto zji§téni neni ve spisovém materialu Zadna opora, a i
v oddvodnéni rozhodnuti pouze zkonstatoval, Ze: ,byly vyuZivény jako verejné pfistupné
ucelové komunikace dle ustanoveni § 7 odst. 1 zakona o pozemnich komunikacich® bez
toho aniz by k tomuto svému zjisté&ni uved! jakékoliv odiivodnéni pro kazdy konkrétni tsek
zvlast a dle nazoru odvolatelll naprosto Géelové zafadil vdechny Useky bez jakéhokoliv
bliz§iho odlvodnéni.

Spravni organ dale zcela nesmysIné uved|, Ze: ,Ze spravnim Fizeni o zméné kategorie
pozemnich komunikaci, které bylo zahdjeno 29. 10. 2025, pod spis. zn. : 465/2025/KNE, je
zcela novym spravnim fizenim, na které se rozhodnuti odvolaciho orgénu ze dne
20.2.2025, ¢&j.: KUZL 17012/2025 nevztahuje.“, coz je dle nazoru odvolatell zcela mylny
vyklad spravniho organu, nebot v fizeni, které tomuto novému pfedchazelo, bylo
odvolacim organem v jeho zru$ovacim rozhodnuti vymezen postup, jak se ma obecné tak
i konkrétné v tomto pfipadé postupovat, kdy? bylo jasné& deklarovano, Ze zafazeni z
kategorie do kategorie mistni komunikace Ill. a IV. tfidy podle ustanoveni § 3 odst. 2
zakona o pozemnich komunikacich je mozné pouze v pfipadé, dojde-li ke zméné
dopravniho vyznamu nebo uréeni pozemni komunikace, coz musi spravni organ nejen
prokazat, ale i odlvodnit, coZ se nestalo.

Proto prvostupriovy spravni organ s ohledem na vy$e popsané duvody porusil
jednoznaéné nejen ustanoveni § 3 spravniho Ffadu, kdyZ spravni organ ma
postupovat tak, aby byl zjiStén stav véci, o némz nejsou diivodné pochybnosti, a to
v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho ukonu s pozadavky uvedenymi v § 2
spravniho fadu. V daném pfipadé spravni organ disledné a predev§im
pfezkoumatelnym zplsobem neprokazal, Ze u jim zafazovanych tseku se u vSech
jedna bezpochybné o vefejné pfistupné téelové komunikace a dale, Ze u kazdého
Useku individualiné a zvlast neposoudil zménu dopravniho vyznamu ¢&i uréeni
pozemni komunikace, pficemZz toto 2zcela obe§el nepfezkoumatelnym
zkonstatovanim a uvedenim obecnych formulaci a citaci zakona pro zafazovani MK.



Odvolatelé i s ohledem na celkovou délku v8ech predchazejicich chaotickych fizeni,
nerespektovani nazoru vysloveného odvolacim organem, svévolnym postupem a
pfedevéim samotnym osobnim zajmem v osobé starosty Ing. Petra Jaks$ika na véci, kdy
zcela jednoznaéné jedna v zajmu nejen spol. AZ BETON, s.r.o., se sidlem Knézpole 89,
687 12 Bilovice, 1CO 269 60 85, ale i daldich firem podnikajicich ve stejném  aredlu
vyrobnich aktivit, namitaji podjatost starosty obce Knézpole a navrhuji, aby odvolaci
organ prezkoumal tuto namitku, nebot’ starosta nyni zastupuje obec KnéZpole nejen
jako ucastnika Fizeni, kdy ma i jako civilni osoba na vysledku fizeni svij zajem, ale
také zaroveii vykonava pravomoci spravniho organu jako opravnéna Gredni osoba,
pficemz se s timto rozporem nikdy nevyporadal.

Dale je tfeba upozornit na vyfizeni uplatnéné namitky spravnim organem v fizeni stran
zafazeni do kategorie mistni komunikace bez stavebniho povoleni. Spravni organ zde
zcela mylné (mozna umysing & za pouziti Al) odkazuje na usneseni Nejvy3siho
spravniho soudu ze dne 29. ledna 2014 pod 8j. 9 As 15/2012-27, pficemZ toto
rozhodnuti NSS na tuto skuteénost absolutné nedopada a tyka se zcela jiné
problematiky.

Z vy$e uvedenych dlvodd timto podavaji odvolatelé proti rozhodnuti spravniho organu
v piném rozsahu odvolani a navrhuji, aby odvolaci organ postupem podle § 90 odst. 4
spravniho Fadu rozhodnuti zrusil a fizeni zastavil, pficemZ také vyslovil podjatost
starosty obce Knézpole Ing. Petra Jaksika na véci. Pokud odvolaci organ nedospéje
k tomuto zavéru, tak navrhuji, aby podle § 90 odst. 1 pism. b) spravniho fadu rozhodnuti
zrusil a vratil véc spravnimu organu prvniho stupné k novemu projednani.
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